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Sammanfattning

e Elnatsavgiften har hojts kraftigt fran 2006. Prisokningen dr 31 % fram
till idag.

* | genomsnitt har elnatsavgifterna okat med 4,7 procent 2010 till idag

* De tre stora bolagen; E.ON, Fortum och Vattenfall ar de elnatsforetag
som Okat sina avgifter mest och som ocksa har de hogsta

elnatsavgifterna. Mellan aren 2006 och 2011 har de drivit
prisutvecklingen.

e Prisutvecklingen mellan 2010 och 2011:

— Vattenfall 7,1%
— Fortum 6,3 %
— E.ON -0,1 %
— Ovriga 5,2 %

— Medel samtliga kommuner 4,7 %

* Energimarknadsinspektionen har som uppgift att "granska om
ndtavgifterna dr skdliga for el” samt att” verka for att stdrka
elkundernas stdllning”
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Elnatsavgifter 2011 — hogsta och lagsta
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Grafen visar kommunerna med de hogsta och lagsta elndtsavgifterna samt medelavgiften for alla kommuner
Elnatsavgifterna har dkat fran 66,3 till 69,4 6re/kWh inkl moms s’
. .o . O w& J.z.
vilket motsvara en 6kning pa i medeltal 4,7%. S



Elnatsavgifter 2011 — prisutveckling

Elndtsavgifter 2011 - Spridning landets 290 kommuner

0%
5%
10%

N Elnatsavgifter 2011

—— Elndtsavgifter 2010
15%

20%
25%
30%
35%
40%

45%
50%
55%

60%

65%

70%
75%

80%
85%
90%
95%

100%
0 10 20 30 40 50 60 70 80

ore/kWh inkl moms

e Spridningen pa elnatsavgifterna 2011 (blaa staplar) ar stor. Av
figuren framgar ocksa avgiften for ar 2010 som den svarta linjen.

 Avde mer raka lodratta partierna kan utlasas storre hojningar
vilket framf6r allt ar att relatera till Vattenfall och Fortum. EON =,
har oférandrat pris. i
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Elnatsavgifter 2011 — kommuner med storst

prisokning

Sundsvall (Sundsvall EIndt AB)

Stockholm (Fortum Distribution AB Storstockholm_1_Stockholm)
Habo (Habo Kraft AB)

Sjdbo (Sjobo EInit AB)

Hedemora (Hedemora Energi AB)

Trelleborg (Trelleborgs Kommun)

Kalmar (Kalmar Energi EInat AB)

Linképing (Utsikt N&t AB)

Ostra Goinge (Brittedals EIn&t Ek for.)

Strangnds (Sevab Nit AB)

Taby (Fortum Distribution AB Storstockholm_3 Taby)
Landskrona (Landskrona stad)

Norrtilje (Norrtélje Energi AB)

Karlstad (Karlstads Elnat AB)

Vallentuna (Elverket Vallentuna AB)

Partille (Partille Energi Ndt AB)

Lomma (Lunds Energi AB)

Lund (Lunds Energi AB)

Simrishamn (Osterlens Kraft AB)

28,3%
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Figuren visar de kommuner som hojt priset mest mellan 2010 och
2011 samt vilket foretag som har utfort hojningen
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Elnatsavgifternas utveckling 2002 - 2011

Arlig 6kning av elnatsavgiften jamfoért med Ackumulerad 0kning av elnatsavgiften

KPI samt medelpris for riket. jamfort med KPI samt medelpris for riket.
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Fri prissattning Granskning med flera verktyg som t ex 2008-2011 anvands en vergangsmetod i
efter generella Néatnyttomodellen, DEA-modell mm. véntan p& Férhandsreglering fr o m 2012.
riktlinjer.
« Okningstakten for elnatsavgifterna har skjutit fart sedan ar 2008 pa ett markant satt,
vilket bl a ar en konsekvens av stora investeringar.
« Omfattningen av prisutvecklingen sammanfaller ocksa i tid med El:s mgjligheter att ha N\
effektiva metoder for granskning av branschen. s



Elnatsavgifternas utveckling 2002 - 2011
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Grafen visar hur Vattenfalls, E.ONs och Fortums elnatsavgifter har utvecklats 2002 — 2011. Vattenfalls, E.ONs och
Fortums elnatsavgifter jamfors med prisutvecklingen for 6vriga svenska elnat, som oftast ar i kommunal ago.
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Elnatsavgifternas utveckling 2006 — 2011
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Grafen visar elnatsavgiften i Sveriges 290 kommuner for 2006 samt Grafen visar elnatsavgiften i Sveriges 290 kommuner for 2010 samt
vem som ager respektive elnidt. Gruppen "Ovriga” elnat ar oftast i vem som ager respektive elnidt. Gruppen "Ovriga” elnét ar oftast i
kommunal ago. kommunal ago.

Ovanstaende tva diagram visar hur E.ONs, Fortums och Vattenfalls elnat har forflyttats at
hdger 2011 jamfort med 2006. Okningstakten har varit betydligt hogre E.ONs, Fortums
och Vattenfalls elnat jamfért med Ovriga elnét.




